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Прилог бр. 1.
НАСТАВНО –НАУЧНОМ  ВИЈЕЋУ

ПРАВНОГ ФАКУЛТЕТА
СЕНАТУ УНИВЕРЗИТЕТА У ИСТОЧНОМ САРАЈЕВУ

Предмет: 
Извјештај комисије о пријављеним кандидатима за избор у академско звање ванредног професора, ужа
 научна област Римско право и историја државе и права (ужа област образовања: Историја државе и права и римско право, предмети: Римско право)
Одлуком Наставно-научног вијећа Правног факултета у Палама, Универзитета у Источном Сарајеву, број ННВ 1148/17 од 15. 06 2017, именовани смо у Комисију за разматрање конкурсног материјала и писање извјештаја по конкурсу, објављеном у дневном листу “Глас Српске“ од 24. 05. 2017. године године, за избор у академско звање ванредног професора,ужа научна/умјетничка област Римско право и историја државе и права (ужа образовна област Историја државе и права и римско право, предмети: Римско право)
ПОДАЦИ О КОМИСИЈИ

	Састав комисије
 са назнаком имена и презимена сваког члана, звања, назив научне области, научног поља и уже научне/умјетничке области за коју је изабран у звање, датума избора у звање и назив факултета, установе у којој је члан комисије запослен:

	1. Проф. Др Никола Мојовић, предсједник

Научна област:Право
Научно поље: Право
Ужа научна/умјетничка област: Римско право и историја државе и права 

Датум избора у звање: 13.04.2009.
Универзитет: Универзитет у Бањој Луци
Факултет: Правни факултет

	2. Проф. Др Милена Полојац, члан

Научна област: Право
Научно поље: Право
Ужа научна/умјетничка област: Правна историја и римско право
Датум избора у звање 26. 10. 2016.
Универзитет: Универзитет у Београду
Факултет: Правни факултет

	3. Проф. Др Марија Игњатовић, члан

Научна област: Право
Научно поље: Право
Ужа научна област: Историјскоправна
Датум избора у звање: 10. 09. 2014
Универзитет: Универзитет у Нишу
Факултет: Правни факултет


На претходно наведени конкурс пријавио се један кандидат:

1. Самир (Сејфо) Аличић
На основу прегледа конкурсне документације, а поштујући прописане чланове 77. Закона о високом образовању („Службени гласник Републике Српске“ бр. 73/10, 104/11, 84/12, 108/13, 44/15, 90/16), чланове 148. и 149. Статута Универзитета у Источном Сарајеву и чланове 5., 6.,  38. Правилника о поступку и условима избора академског особља Универзитета у Источном Сарајеву, Комисија за писање извјештаја о пријављеним кандидатаима за изборе у звања, Наставно-научном вијећу Правног факултета и Сенату Универзитета у Источном Сарајеву подноси слиједећи извјештај на даље одлучивање:

ИЗВЈЕШТАЈ

КОМИСИЈЕ О ПРИЈАВЉЕНИМ КАНДИДАТИМА ЗА ИЗБОР У ЗВАЊЕ

	I   ПOДАЦИ О КОНКУРСУ

	Одлука о расписивању конкурса, орган и датум доношења одлуке

	

	Дневни лист, датум објаве конкурса

	Глас Српске, 24. 05. 2017. године

	Број кандидата који се бира

	један

	Звање и назив уже научне/умјетничке области, уже образовне области за коју је конкурс расписан, списак предмета

	Ванредни професор, Римско право и историја државе и права, Историја државе и права и римско право, Римско право

	Број пријављених кандидата

	један


	II   ПOДАЦИ О КАНДИДАТИМА

	ПРВИ КАНДИДАТ

	1. ОСНОВНИ БИОГРАФСКИ ПОДАЦИ

	Самир (Сејфо) Аличић

	

	Датум и мјесто рођења

	14. 08. 1981. године, Нови Сад

	Установе у којима је кандидат био запослен

	Правни факултет у Новом Саду (2004-2012), Правни факултет Универзитета у Источном Сарајеву (2012-), Правни департмани државног универзитета у Новом Пазару (2012-).

	Звања/радна мјеста

	асистент-приправник (2004-2008), асистент (2008-2012), доцент (2012-)

	Научна област

	Римско право и историја државе и права

	Чланство у научним и стручним организацијама или удружењима

	- члан Међународног друштва за историју античких права (Société Internationale pour l’Histoire des Droits de l’Antiquité) од 2005. године

- члан међународног удружења за упоредно право Juris Diversitas од 2011. године

- члан Друштва за античке студије Србије од 2012. године

- члан Балканске асоцијације романиста SIR (Società internazionale romana) од 2016. године

	2. СТРУЧНА БИОГРАФИЈА, ДИПЛОМЕ И ЗВАЊА

	Основне студије/студије првог циклуса

	Назив институције, година уписа и завршетка 

	Правни факултет у Новом Саду, 1999 - 2003.

	Назив студијског програма, излазног модула

	Право

	Просјечна оцјена током студија
, стечени академски назив

	9,00; Дипломирани правник

	Постдипломске студије/студије другог циклуса

	Назив институције, година уписа и завршетка

	Правни факултет у Новом Саду, 2003 - 2007. године

	Назив студијског програма, излазног модула

	Право

	Просјечна оцјена током студија, стечени академски назив

	Магистар правних наука

	Наслов магистарског рада

	„Неважност тестамента и тестаментарних располагања због недостатка форме у Гајевим Институцијама“

	Ужа научна/умјетничка област

	Историјскоправна

	Докторат/студије трећег циклуса

	Назив институције, година уписа и завршетка (датум пријаве и одбране дисертације)

	Правни факултет Универзитета у Београду, 2007 - 2011. године

	Наслов докторске дисертације

	„Класично значење ријечи damnum (штета) у поглављу Дигеста Ad legem Aquiliam (9.2)“

	Ужа научна област

	Историјскоправна

	Претходни избори у звања (институција, звање и период)

	1. Правни факултет у Новом Саду, асистент приправник, 2004-2008

2
. Правни факултет у Новом Саду, асистент, 2008-2011

3. Правни факултет у Новом Саду, асистент, 2011-2012

4. Правни факултет Универзитета у Источном Сарајеву, доцент, 2012-2017

5. Правни департман Државног универзитета у Новом Пазару, доцент, 2012-2017



	3. НАУЧНА/УМЈЕТНИЧКА ДЈЕЛАТНОСТ КАНДИДАТА

	Радови прије првог и/или посљедњег избора/реизбора

	1.1 чланак

Самир Аличић, Систематика одредби о облигационим односима у Српском грађанском законику у светлу систематике Јустинијанових Институција, Зборник радова Правног факултета у Новом Саду, 2005, Вол. 1, Број 2, стр. 383-415.

1.2 чланак

Самир Аличић, Форма правног посла у Гајевим Институцијама, Зборник радова Правног факултета у Новом Саду, 2006, Вол. 40, Број 1, стр. 125-143.

1.3 чланак

Самир Аличић, Шта Гај није рекао о форми тестамента per aes et libram, Зборник радова Правног факултета у Новом Саду, 2006, Вол. 40, Број 2, стр. 63-83.

1.4 чланак

Самир Аличић, De diversis regulis iuris antiqui (D.50.17), Зборник радова Правног факултета у Новом Саду, 2006, Број 3, стр. 433-448.

1.5 чланак

Самир Аличић, Bonorum possessio secundum tabulas у Гајевим Институцијама: форма или начин конвалидације тестамента?, Зборник радова Правног факултета у Новом Саду, 2007, Вол. 41, Број 1-2, стр. 353-368.

1.6 чланак

Самир Аличић, Regula Catoniana и SC Neronianum, Зборник радова Правног факултета у Новом Саду, 2007, Вол. 41, Број 3, стр. 459-481.

1.7 чланак

Самир Аличић, Аквилијанска одговорност за штету проузроковану уништавањем докумената у класичном римском праву, Зборник радова Правног факултета у Новом Саду, 2008, Вол. 42, Број 3, стр. 329-348.

1.8 чланак

Самир Аличић, О потреби превода титулуса Дигеста De diversis regulis iuris antiqui и о неким проблемима преводјења римских регула на српски језик, Европски правник, 2008, Број 3, стр. 83-106.

1.9 чланак

Самир Аличић, Неки случајеви аквилијанске одговорности за штету проузроковану у саобраћајној незгоди у римском класичном праву, Зборник радова Правног факултета у Новом Саду, 2009, Вол. 43, Број 1, стр. 317-340.

1.10 чланак

Самир Аличић, Проблеми конкуренције тужби у случају наношења штете услед пада терета у класичном римском праву, Зборник радова Правног факултета у Новом Саду, 2009, Вол. 43, Број 3, стр. 313-323.

1.11 чланак

Самир Аличић, „Изворни смисао“ трећег поглавља Аквилијевог закона, Зборник радова Правног факултета у Новом Саду, 2010, Вол. 44, Број 2, стр. 319-347.

1.12 чланак

Самир Аличић, Границе појма аквилијанске штете (damnum) у класичном римском праву (правно-терминолошка анализа), Зборник Матице српске за класичне студије 12, Нови Сад 2010., стр. 185-215.

1.13 чланак

Самир Аличић, Убиство роба, изгубљено наслеђе и lex Aquilia, Зборник радова Правног факултета у Новом Саду, 2010, Вол. 44, Број 3, стр. 485-499.

1.14 рад саопштен на међународном научном скупу штампан у цјелини 

Самир Аличић, Iuris sollemnitas u Dioklecijanovim konstitucijama, 1. Međunarondno pravno savjetovanje "Pravnopovijesni izazovi na početku novog stoljeća", Split: Pravni fakultet, 11-13 Maj, 2006, Zbornik radova Pravnog fakulteta u Splitu vol. 34. No 3-4, 2006, стр. 553-576.

1.15 рад саопштен на међународном научном скупу штампан у изводу

Самир Аличић, Iuris sollemnitas dans les constitutions de Diocletièn, 60. Session de la Société Internationale ’Fernand De Visscher’ pour l’Histoire des Droits de l’Antiquité, Komotini, 26-30 Септембар, 2006, Revue Internationale des Droits de l’Antiquite, 2006, Вол. 53, стр. 428-429.

1.16 рад саопштен на међународном научном скупу штампан у цјелини 

Самир Аличић, Un'esempio di recezione diretta del diritto romano nel Codice civile serbo, 11. Colloquio internazionale dei Romanisti, Craiova: Universitatea din Craiova, Facultatea de Drept si Stiinte Administrative, 1-3 новембар, 2007, Revista de stiinte juridice 4/2007, стр. 81-89.

1.17 рад саопштен на међународном научном скупу штампан у изводу

Самир Аличић, Responsabilità aquiliana per distruzione dei documenti nel diritto romano classico, 12. Colloquio internazionale dei Romanisti, Irkutsk, 14-16 Октобар, 2009, објављено у зборнику резимеа радова са скупа, стр. 116-117.

1.18 чланак

Самир Аличић, Легитимација за подизање Аквилијанске тужбе у случају уништења предмета облигационог односа, Зборник радова Правног факултета у Новом Саду, 2011, Вол. 45, Број 2, стр. 359-381.

1.19 чланак

Самир Аличић, Улпијан, Целз, и загађење земљишта коровом (D.9.2.27.14), Зборник радова Правног факултета у Новом Саду, 2011, Вол. 45, Број 3. т. 2, стр. 613-633.

	Радови послије посљедњег избора/реизбора


	Научни радови:

2.1. чланак                                               

Самир Аличић, Канализација (Cloaca) у римском праву, Зборник радова Правног факултета у Новом Саду, 2012, Вол. 46, Број 1, стр. 437-457.

 Предмет овог рада је разматрање правне заштите канализације у римском праву. Анализиран је појам канализације у римским правним текстовима, разматрани преторски интердикти о заштити канализационог система, његовом одржавању и изградњи;разматрани су непримјенљивост просцесног средства operis novi и интердикта uti possidetis у материји канализације. На крају су размотрена ограничења употребе канализације.

2.2. чланак

Самир Аличић, D.9.2.27.17 versus CO.2.4: који текст је интерполисан? Зборник радова Правног факултета у Новом Саду, 2012, Вол. 46, Број 2, стр. 375-389.

У овом раду анализарана су два цитата истог пасуса из Улпијанове осамнаесте књиге о едикту, од којих је један сачуван у Јустинијановим Дигестама, а други у Collatio legum Mosaicarum et Romanorum. Текстови се разликују у дијелу у којем је садржано правно решење случаја, те је очигледно да је бар један од два текста прерађен. Аутор покушава да утврди који од њих је интерполисан.

2.3. чланак

Самир Аличић, Sulla difesa dei diritti civili in Serbia in riferimento ad alcuni concetti giuridici romani: narodni tribuni e potere negativo, Roma e America. Diritto romano comune (2012), стр. 19-34.

У раду се истражује рецепција римских јавноправних и политичких концепата у Србији у деветнаестом вијеку. Аутор заступа тезу да су српски правни и политички мислиоци реципирали у овом периоду полазећи од идеје античких плебејских трибуна и развили концепт „противне власти“, као начина заштите грађана од злоупотребе од стране органа власти, оличен у специфично српском концепту „народног трибуна“.

2.4. рад саопштен на међународном научном скупу штампан у цјелини

Самир Аличић, Sulla difesa dei diritti civili in Serbia in riferimento ad alcuni concetti giuridici romani, I Seminario eurasiatico del Diritto romano, Душанбе, Таџикистан, 14-16. октобар 2011., објављено у зборнику радова са скупа 2013, стр. 111-126.

Аутор истражује рецепцију античких правнополитичких идеја у дјелима српских мислилаца у деветнаестом вијеку. Између осталог, указује на рецепцију концепата непосредне умјесто представничке демократије, принципа јединства умјесто подјеле власти, и на развој принципа „противне власти“ народних трибуна.

2.5. чланак

Самир Аличић, Процена штете по аквилијанској тужби у случају уништења предмета облигационог односа, Анали Правног факултета у Београду, 2013, Година 61. Број 1/2013, стр. 281-298.

У раду се истражују случајеви у којима околност да је уништена или оштећена ствар била предмет облигационог односа утиче на процену штете у поступку по тужби из аквилијевог закона (actio legis Aquiliae), однсоно тужби због противправно нанијете штете (actio damni iniurae) у римском класичном праву. Након увода, у раду је дата анализа случајева који се појављују у класичним изворима.

2.6. рад саопштен на међународном научном скупу штампан у цјелини

Самир Аличић, Рецепција римских правних и политичких идеја у делима Светозара Марковића, Зборник радова Антика и савремени свет научници, истраживачи и тумачи, Друштво за аннтичке студије Србије, Београд 2013, стр. 83-92.
Српски политички идиолог и теоретичар Светозар Марковић се у својим дјелима више пута позива на примјере из антике, прихватајући у свом политичком програму различите римске политичке и правне идеје, и концепте и институте из римског права. Ово се посебно односи на идеје заштите права грађана путем институција које имају „негативну власт“ попут плебејских трибуна, затим на одбијање идеје поделе власти на законодавну, извршну и судску и залагање за начело јединства власти, те не прихватање идеје непосредне демократије путем директног учешћа грађана у органима власти.

2.7. чланак

Самир Аличић, Једна забава у Шпанији са трагичним исходом и проблем имовинске штете у сличају убиства слободног човека у Римском праву (СО.1.11), Зборник Матице српске за класичне студије, Нови Сад 2013., стр. 119-134.
У овом раду се анализира случај убиства слободног човека у римском праву у коме је, поред казне прогонства, одређена и новчана казна у виду накнаде оцу убијеног лица за имовинске губитке. Аутор жели да пружи могуће одговоре на питања путем које тужбе је дошло до осуде на новчани износ и по којим критеријумима је одређена висина казне.

2.8. рад саопштен на међународном научном скупу штампан у цјелини

Самир Аличић, Један примјер непосредне рецепције римског права у Српском грађанском законику (1844), Зборник радова међународног научног скупа Хармонизација грађанског права у региону, Источно Сарајево 2013., стр. 131-143.

Циљ рада је указивање на неке специфичности регулативе о поклону у Српском грађанском законику (1844) настале под утицајем изворног римског права. Ове модификације више су посљедица модификације текста Аустријског грађанског законика (1811), који је послужио као модел за израду Српског грађанског законика, под утицајем римских правних концепата, него непосредног прeузимања норми из римског права. Оригиналност одредаба о поклону у Српском грађанском законику наша савремена правна теорија и пракса није у потпуности искористила, али су оне ипак оставиле неке значајне посљедице на примјену права у савременој пракси, макар када је ријеч о одређивању услова за поништај поклона због незахвалности поклонопримца. 

2.9. монографија

Самир Аличић, Јустинијанова Дигеста, девета књига, Бачка Паланка, 2013., 171 страна.

                                                                                                                                          Аутор даје у овој научној монографији приређени текст девете књиге Јустинијанових Дигеста, великог римског зборника права из шестог вијека, уз превод на српски језик и пратећи коментар. У првом дијелу књиге дат је увод и коментар, у коме се говори о значају и композицији Јустинијанове Кодификације и Јустинијанових  Дигеста. Потом слиједе преводилачке напомене. Остатак монографије састоји се од упоредо датог латинског текста четврте књиге и ауторског превода на српски језик. Ова монографија показује како је у римском праву постављен принцип општости на којем је изграђена теорија накнаде штете. Аутор је у књизи показао колико је велики значај Девете књиге Дигеста за питање накнаде штете нанијете другоме и у модерном праву. 

2.10. чланак

Самир Аличић, Аквилијанска заштита плодоуживања у римском праву, Антика и савремени свет: тумачење антике, Београд-Сремска Митровица, Србија, 18-20 октобар 2013., објављено у Зборнику радова са скупа, стр. 107-118.

У раду се истражује ситуација када је противправно уништена ствар која је предмет плодоуживања. Аутор покушава да утврди ко има право подношења аквијијанске тужбе у таквом случају, и на који се начин процењује штета.

2.11  рад саопштен на међународном научном скупу штампан у цјелини

Самир Аличић, Defensor civitatis (заштитник грађана) у Илирику, Зборник радова Владавина права и правна држава у региону, Источно Сарајево, 2014., стр. 802-816.

У раду је ријеч о јавном функционеру (defensor civitatis) чија је основна улога била заштита грађана од злоупотреба од стране како муниципалних, тако и државних органа власти, која је утицала на развој модерних институција као што су омбудсман, заштитник грађана и сл. У раду се скреће пажња и на мало познату чињеницу, да је овај институт први пут установљен у области Илирик, која приближно одговара данашњем западном Балкану, односно земљама бивше Југославије, одакле је касније проширен на цијелу империју. аутор анализира околности и разлоге, те на начин настанка иснституције defensor civitatis, и њено даље функционисање.

2.12 научна расправа

Samir Alicic, Res divini iuris (Note e riflessioni su un libro recente di Antun Malenica), Dirirtto @ Storia, Rivista Internazionale di Scienze Giuridiche e tradizione Romana, Anno XIII – 2014 – Quaderno N. 12 – Nuova serie.
Аутор даје критички приказ књиге професора Антуна Маленице која за тему има  концепт „ствари божанског права“, врсту ствари које су изузете из правног промета. Аутор даје читаоцима кратак преглед садржаја књиге, уз сопствени полемички осврт на наведену проблематику.

2.13 чланак

Samir Aličić, La defensa de los derechos civiles en Serbia, Éforos, Publicación Semestral del Instituto Latinoamericano de Ombudsman – Defensor del Pueblo (ILO), IIa época - no4 Junio-Diciembre 2014.

Аутор истражује развој концепта грађанских права у дјелима српских и југословенских правних и политичких мислилаца у деветнаестом и двадесетом вијеку са аспекта римског права. Заступа тезу да су они углавном реципирали једну од двије концепције: позитивистичко-етатистичку, преузету углавном из англосаксонског права, и антипозитивистичку и антиетатистичку преузету из римског права.

 2.14 рад саопштен на међународном научном скупу штампан у цјелини

Самир Аличић, Уговор о послузи у Српском грађанском законику у светлу римског права, Српски грађански законик – 170 година, Београд 2014., стр. 219-230.

Предмет истраживања је поглавље „О наручи или послузи“ Српског грађанског законика из 1844. године (СГЗ). Аутор истражује поријекло одредаба о уговору о послузи са аспекта римског права, односно у којој мјери регулатива СГЗ о послузи одговара решењима римског права, те да ли су норме римског права примљене непосредно, или путем Аустријског грађанског законика. Указује се и на норме римског права о послузи које су изостављене у СГЗ. Најзад, аутор сугерише да би поједине норме римског права о послузи могле евентуално послужити као користан путоказ законодавцу за будуће детаљније регулисање института послуге, или судској пракси за тумачење и примјену одредаба СГЗ о послузи.
2.15 рад саопштен на међународном научном скупу штампан у цјелини

Samir Аličić, Tina Miletić, Izigravanje odredbi o ograničavanju nasljednog prava žena putem legata i fideikomisa u rimskom pravu, Зборник радова Правни систем и заштита од дискриминације, прва свеска, Правни факултет Универзитета у Приштини, Косовска Митровица, 2015., стр. 487-499.
Аутори истражују правне празнине, односно легалне начине заобилажења прописа о ограничавању наследног права жена у старом Риму, са посебним освртом на институте легата и фидеикомиса.
2.16 рад саопштен на међународном научном скупу штампан у цјелини

Самир Аличић, Римско антимонополско законодавство, Универзитет у Источном Сарајеву, Правни факултет, Зборник радова Однос права у региону и права Европске уније,. том 2, Источно Сарајево, 2015., стр. 145-155.

Предмет истраживања су прописи римског права којима се ограничавају или забрањују монополи. У раду је најпре дат кратак осврт на настанак термина „монопол“ у античкој Грчкој. Затим, описани су различити прописи којима је забрањивано елиминисање конкуренције и контрола цена роба и услуга у старом Риму, од Јулијевог закона о анони са почетка нове ере, до конституције императора Зенона из 483. године. Такође, аутор се осврће на везе римског и савременог права, указујући да су неки основни појмови и институти савременог антимонополског права Европске уније установљени још у римском праву.

2.17 Чланак

Самир Аличић, Појам закона у дјелу Божидара Грујовића, Зборник Матице српске за друштвене науке бр. 159-160 (4/2016), Нови Сад, 2016., стр. 815-829. 

У Слову, говору који је Божидар Грујовић (Теодор Филиповић) намјеравао да одржи приликом оснивања Правитељствујушчег совјета српског 1805. године, постоји дефиниција појма „закон” по којој он има слиједећа обиљежја: представља израз народне воље; пријмењује се једнако на све грађане; има рационални и етички карактер јер наређује да се чини добро а спречава зло. Овакво поимање закона разликује се од позитивистичког схватања које доминира у нашем савременом праву. У раду се анализирају правне и политичке идеје Божидара Грујовића с циљем да се покаже да његово схватање закона потиче из римског права, и да је реципирано посредством Русоа и идиолога Француске револуције. Супротно доминантном мишљењу у литератури, став је аутора овог чланка да непосредни узор за идеје Божидара Грујовића треба тражити не у Декларацији права човјека и грађанина из 1789. године, него у Монтањарском уставу и Декларацији права човјека и грађанина из 1793. године.

2.18 чланак

Др Самир Аличић, Винске посуде (vasa vinaria) у римском праву, Анали Правног факултета у Београду, год. 65, бр. 1, 2017., стр. 131-150.

Под винским посудама у римском праву подразумијевају се све посуде које садрже вино. Оне не морају бити стандардизоване по запремини, те иако термини amphora, urna i culleus означавају како посуде за вино тако и јединице мјере, у питању су двије различите ствари. У погледу тога да ли представљају припадак вина или не, прокулеански правници дијеле винске посуде у двије категорије. У прву спадају они који слиједе правну судбину вина, прије свега амфоре и остали крчази (cadi) који се користе за паковање односно „флаширање“. Другу групу, у коју се углавном убрајају бурад (cuppae) и керамичке цистерне (dolia), чине посуде који не слиједе правну судбину вина, и који по правилу чине дио опреме земљишног имања (instrumentum fundi) и слиједе његову правну судбину. Међутим, критеријуми подјеле у ове двије категорије нису исти код свих правника.

2.19 рад саопштен на домаћем научном скупу штампан у цјелини

Др Самир Аличић, Personifikacija Pravičnosti (Aequitas) na rudničkom novcu provincija Dalmacije i Panonije u vreme cara Trajana, Historija države i prava BiH – izazovi i perspektive, Тузла, 28-30 novembar 2014, објављено у зборнику радова са скупа, стр. 271-282.

Руднички новац представља монете издаване у римско доба за тзв. рудничке округе, посебне административне области које су биле издвојене из провинцијске управе. На рудничким новцима рударских округа провинција Далмације и Паноније, које су обухватале већи дио подручја бивше Југославије, налази се приказ персонификације Правичности (Aequitas). Аутор се бави поријеклом и значањем ове персонификације.

2.20 рад саопштен на домаћем научном скупу штампан у цјелини

Самир Аличић, SC Pegasianum, Годишњак удружења Bathinvs, год. 1, бр. 1, Сарајево, 2017., стр. 113-124.

Тема рада је сенатска одлука донијета у првом вијеку нове ере на приједлог правника Пегаза, којом се регулише материја фидеикомиса. Аутор истражује разлоге и начин дошења SC Pegasianumа и настоји да докаже да је ова сенатска одлука дио ширег пројекта реформе тестамента у првом вијеку. Такође, бави се правним посљедицама доношења и примјене ове сенатске одлуке.

2.21 Монографија

Самир Аличић, Имовинска штета у римском класичном праву – основе концепта штете у савременом праву, IKD „UNIVERSITY PRESS – Izdanja Magistrat“, Сарајево 2017., стр. 217.

Књига аутора Самира Аличића односи се на концепт штете у римском класичном праву, везано за проблематику аквилијанске одговорности, односно противправног уништења или оштећења туђе ствари.

Након предговора, дат је увод у коме су дефинисани циљеви и методологија истраживања. Основни циљ аутора јесте, да открије значење термина damnum у текстовима класичних правника који се односе на Аквилијев закон, тј. на ситуацију санкционисану кроз цивилни деликт противправно нанијете штете (damnum iniuria datum), односно наношење штете противправним уништењем и оштећењем ствари.  

Слиједи дио посвећен Аквилијевом закону, његовом настанку и тумачењу.

Потом слиједи централни дио рада, који је посвећен значењу термина damnum. Након осврта на његово етимолошко порекло, дат је преглед еволуције његовог значења у римским правним текстовима закључно са преткласичним периодом. Затим слиједе поглавља у којима се одређује значење израза damnum у римском класичном праву, и то кроз његово негативно одређење, тј. кроз разлику у односу на термине ruptiones, contumelia, impensae и lucrum, те се закључује да се појам damnum дефинише као умањење имовине или губитак имовинске користи. Затим су анализирани типични изрази у којима се јавља термин damnum, и указано је на његове могуће синониме.

У слиједећем дијелу рада анализирано је питање процјене штете. Пошто је најпре описао начин процјене штете по поглављима Аквилијевог закона и класично начело процјене на укупни имовински губитак који је оштећени претрпио (id quod interest), аутор анализира класичну казуистику указујући на различите случајеве примјене овог начела у класичном праву.

На крају је дат закључак у коме су сумирани резултати истраживања.

Аутор досљедно брани тезу по којој је израз damnum у римском класичном праву у свим класичним римским правним текстовима који се односе на Аквилијев закон означава имовинска штета, тј. умањење имовине, односно губитак који неко лице трпи. Штавише, аутор сматра да значење умањења имовине у апстрактном смислу или конкретног губитка ријеч damnum има у свим римским правним текстовима, почевши од Закона XII таблица, преко Аквилијевог закона и других преткласичних правних текстова.. Дакле, ријеч damnum у току више вијекова није претрпила никакву еволуцију у семантичком смислу, а ако и јесте, то у изворима није оставило трага. Значење које има у класичном периоду исто је оно које је имала на почетку развоја писаног латинског језика и римског права. У складу са тиме, правилни превод ријечи damnum би у зависности од контекста био штета или губитак.

Аутор посебно подвлачи да су римски јуриспруденти развили појам имовинске штете (damnum) као одвојен од физичког оштећења ствари и од нематеријалне штете.

У погледу процјене штете у случају уништења или оштећења ствари, аутор стоји на становишту да се она вршила на основу начином прописаним Аквилијевим законом, и одбацује мишљења аутора који сматрају да су класични правници тумачили Закон на начин који није у складу са његовим изворним смислом. Једини изузетак у том погледу јесте прихватање начела процјене узимајући у обзир укупну штету коју је оштећени претрпио (id quod interest) умјесто старог принципа процјене на основу вриједности уништене или оштећене ствари (quanti ea res erit).



	4. ОБРАЗОВНА ДЈЕЛАТНОСТ КАНДИДАТА

	Образовна дјелатност прије првог и/или /посљедњег избора/реизбора

	На Правном факултету у Новом Саду кандидат је изводио од 2004. до 2012. године наставу (вежбе, консултације и колоквијуме) на наставном предмету Римско право. Учествовао је и у раду Центра за симулацију суђења при Правном факултету у Новом Саду, са симулацијом суђења у старом Риму, 2010-2011. године

	Образовна дјелатност послије посљедњег избора/реизбора

	У периоду од 2012 до 2017 године, кандидат је изводио и изводи наставу на више факултета из слиједећих предмета:

-на Правном факултету Универзитета у Источном Сарајеву из предмета Римско право на основним студијама на првој години, као и из предмета Национална правна историја у току зимског семестра 2014 године;

- на Правном факултету Универзитета у Сарајеву на основним студијама на предметима Институције римског приватног права на првој години и Основи европског приватног права на другој години (од 2015); на студијама другог циклуса (постдипломским магистарским, од 2015) на предмету Римско право – хисторија и институције; на студијама трећег циклуса (докторским, од 2016) на предмету Мјесто и допринос пандектистике у модерном европском праву;

-на Правном департману Државног универзитета у Новом Пазару на основним студијама на првој години из предмета Римско право и Правна историја.

Поред наведеног, кандидат је два пута држао предавања по позиву из римског права на Правном факултету Универзитета у Сасарију, Италија (2016. и 2017. године), и једном на Правном факултету Свеучилишта у Сплиту, Хрватска (2015. године).

Такође, кандидат је обављао и дужност члана комисије за одбрану магистарске тезе на Правном факултету Универзитета у Источном Сарајеву и Правном факултету Универзитета у Сарајеву, и био додатни члан наставничког тима на постдипломским студијама Правног факултета Универзитета у Зеници.
Био је ментор за израду више завршних радова на магистарским студијама на Правном факултету Универзитета у Сарајеву, од којих су неки у међувремену успјешно одбрањени. Био ментор за израду сљедећих мастер теза на Правном факултету Универзитета у Сарајеву које су у међувремену одбрањене:
- Вукоје Иван, досије број 52/IVa – „Actio publiciana у римском класичном праву“ одбрањен 17.10.2016. године;
- Биједић Харис, досије број 44/ IVa – „Правна начела и сентенције из D.50.17“ одбрањен 11.03.2016. године;
- Никачевић Жељка, досије број 23/ IVa – „Хипотека римског и савременог права“ одбрањен 26.02.2016. године;
- Муфтић Тијана, досије број 62/ IVa – „Облици заједница живљења мушкарца и жене у римској правној хисторији“, одбрањен 14.07.2016. године.

	5. СТРУЧНА ДЈЕЛАТНОСТ КАНДИДАТА

	       -Јуна 2007. године био је на стручном усавршавању на Семинару за романисте у Амантеи, Италија.

-Био на три студијска боравка на Правном факултету Универзитета „La Sapienza” у Риму, Италија.

-Учествовао као сарадник на више научних пројеката Правног Факултета у Новом Саду и Министарства за науку Републике Србије.

Учешће на научним скуповима:

-1. Međunarodno pravno savjetovanje "Pravnopovijesni izazovi na početku novog stoljeća", Сплит, Хрватска, 11-13 Maj, 2006.

-60. Session de la Société Internationale ’Fernand De Visscher’ pour l’Histoire des Droits de l’Antiquité, Комотини, Грчка, 26-30 Септембар, 2006.

-11. Colloquio internazionale dei Romanisti, Крајова, Румунија, 1-3 новембар, 2007.

-12. Colloquio internazionale dei Romanisti, Иркутск, Русија, 14-16 Октобар, 2009.

-I Seminario Еurasiatico del Diritto romano, Душанбе, Таџикистан, 14-16. Октобар 2011.

-Sèminaire internationale « Origine et dèveloppement actuel des Villes mèditerranèens », Јерихон, Палестина, 5-6 Март 2012.

2. Стручна дјелатност послије и/или посљедњег избора/реизбора

-Члан редакције Зборника радова Правног факултета у Тузли, од 2015.

-Рецензент за слиједеће научне часописе: Diritto e storia (Италија), Hrvatski ljetopis za kazneno pravo i praksu (Хрватска) и Зборник радова Правног факултета у Источном Сарајеву (тематски бројеви са научних скупова).

Учешће на научним скуповима:

1. Антика и савремени свет: научници, истраживачи и тумачи, Београд-Сремска Митровица, Србија, 12-14 октобар 2012.

2. Хармонизација грађанског права у региону, Пале, Босна и Херцеговина, октобар 2012.

3. Антика и савремени свет: тимачење антике, Београд-Сремска Митровица, Србија, 18-20 октобар 2013.

4. Владавина права и правна држава у региону, Пале, Босна и Херцеговина, 26. октобар 2013.

5. II Seminario Eurasiatico di Diritto romano, Истанбул, Турска, 30-31 мај 2014.

6. Однос права у региону и права Европске уније, Пале, Босна и Херцеговина, 25 октобар 2014.

7. Округли стол „Godine razvoja i integracije – 2000 godina namjesništva Publija Kornelija Dolabele u Provinciji Dalmaciji”, Сарајево, Босна и Херцеговина, 14-15. новембар 2014.

8. Historija države i prava BiH, izazovi i perspektive –  Povodom 50. godina naučnog i publicističkog rada prof.dr. Mustafe Imamovića, Тузла, Босна и Херцеговина, 28 – 30. новембар  2014. godine.

9. Српски грађански законик – 170 година, Београд, Србија, март 2014.

10. Двадесет година Дејтонског мировног споразума, Пале, Босна и Херцеговина, 24 октобар 2015.


11. Антика и савремени свет данас, Београд-Нови Сад-Сремска Митровица, Србија, 24-27 септембар 2015.

12. Da Roma alla Terza Roma, Рим, Италија, 21-22 април 2016.

13. Studio e insegnamento del diritto romano e della tradizione romanistica all’inizio del XXI secolo, Софија, Бугарска, 13-14 октобар 1016.

14. Incontro di studi su “America Latina ed Eurasia: un ponte giuridico”, Сасари, Италија, 24 јануар 2017.


Други кандидат и сваки наредни ако их има (све поновљено као за првог кандидата).

	6. РЕЗУЛТАТ ИНТЕРВЈУА СА КАНДИДАТИМА

Дана 3.7.2017. обављен је интервју са кандидатом др Самиром Аличићем. Чланови комисије састали су се са кандидатом и обавили стручни и научни разговор уз постављање одговарајућих питања, на која је кандидат дао задовољавајуће одговоре и показао изузетан ниво стручне и научне зрелости, више него довољне да би могао да обавља послове професора на Правном факултету Универзитета у Источном Сарајеву

	

	7. ИНФОРМАЦИЈА О ОДРЖАНОМ ПРЕДАВАЊУ ИЗ НАСТАВНОГ ПРЕДМЕТА КОЈИ ПРИПАДА УЖОЈ НАУЧНОЈ/УМЈЕТНИЧКОЈ ОБЛАСТИ ЗА КОЈУ ЈЕ КАНДИДАТ КОНКУРИСАО, У СКЛАДУ СА ЧЛАНОМ 93. ЗАКОНА О ВИСОКОМ ОБРАЗОВАЊУ


	С обзиром да је Законом о високом образовању предвиђено да кандидат за избор у наставно-научно звање, који раније није изводио наставу у високошколским установама треба да одржи предавање, а да је кандидат Самир Аличић већ изводио наставу на високошколским установама од 2004 године, није било потребно да одржи  предавање.




	III   ЗАКЉУЧНО МИШЉЕЊЕ

	Експлицитно навести у табели у наставку да ли сваки кандидат испуњава услове за избор у звање или их не испуњава. 

	Први кандидат

	Минимални услови за избор у звање

	испуњава/не испуњава
	Навести резултате рада (уколико испуњава)

	Навести списак минимално прописаних услова
	
	

	Најмање један изборни период у настави проведен у звању доцента
	Испуњава
	Кандидат је провео изборни период и изводио наставу у звању доцента на Правном факултету Универзитета у Источном Сарајеву и Правном департману Државног универзитета у Новом Пазару 2012-2017 године

	Најмање пет научних радова из области за коју се бира, објављених у научним часописима и зборницима са рецензијама након избора у звање доцента
	Испуњава
	Кандидат је након избора у звање доцента објавио деветнаест научних радова, тј. девет чланака и једну научну расправу у домаћим и међународним часописима, седам радова у зборницима са међународних научних скупова, и два рада у зборницима са домаћих научних скупова.

	Објављена књига (научна књига, монографија или универзитетски уџбеник) или патент, односно оригиначни метод у одговарајућој научној области, признат као заштићена интелектуална својина, након избора у звање доцента
	Испуњава
	Кандидат је након избора у звање доцента објавио једну научну књигу, и једну монографију која је издата од стране угледног издавача.

	Чланство у комисијама за одбрану магистарског или докторског рада, или менторство за кандидата за степен другог циклуса
	Испуњава
	Кандидат је био члан у једној комисији за одбрану магистарског рада на Правном факултету Универзитета у Источном Сарајеву и ментор и члан комисије за четири мастер рада која су одбрањена на Правном факултету Универзитета и Сарајеву, и именован је за члана комисије и ментора за још неколико кандидата који чекају одбрану

	Додатно остварени резултати рада (осим минимално прописаних)

	Навести преостале публиковане радове, пројекте, менторства, …

	Кандидат је у току протеклог изборног периода остварио значајне резултате на плану међународне сарадње и презентовања свог рада иностраној научној јавности. Учествовао је на четрнаест научних скупова у земљи и иностранству, међу којима је и неколико значајних међународних научних скупова из области римског права. Своје радове објављивао је како у домаћим тако и у страним научним часописима, међу којима су и неки угледни међународни часописи. Члан је три међународне и једне националне научне асоцијације. Четири пута је држао гостујућа предавања по позиву на страним универзитетима, у Италији (два пута), Хрватској и Македонији. 
Поред наведеног, кандидат је рецензирао радове за више научних часописа и зборника, и члан је редакције једног научног часописа.

	Други кандидат и сваки наредни уколико их има (све поновљено као за  првог)

	

	Приједлог кандидата за избор у академско звање (навести звање, ужу научну/умјетничку и образовну област за коју се кандидат предлаже) са образложењем приједлога комисије. Уколико један или више кандидата задовољавају услове за избор у звање према конкурсу, комисија мора дати образложење о разлозима доношења своје одлуке, конкретно и јасно:
Комисија је размотрила пријаву доц. др Самир Аличића на расписани конкурс за избор наставника (ванредног професора) за ужу научну област Римско право и историја државе и права и ужу област образовања Историја државе и права и римско право на предмету Римско право.

На основу достављених података о научном и стручном раду кандидата и његовом досадашњем педагошком ангажовању, на основу посебног интервјуа који је са њим направљен, као и на основу услова према Закону о високом образовању и Правилнику о поступку и условима избора академског особља Универзитета у Источном Сарајеву, Комисија са задовољство предлаже Наставно-научном вијећу Правног факултета Универзитета у Источном Сарајеву да донесе одлуку и Сенату Универзитета у Источном Сарајеву упути приједлог да се доц. др Самир Аличић изабере у звање ванредног професора за ужу научну област Римско право и историја државе и права и ужу област образовања Историја државе и права и Римско право.




Ч Л А Н О В И   К О М И С И Ј Е:

1. ______________________________________, предсједник

(проф. др Никола, Мојовић, редовни професор римског права, Правни факултет у Бањој Луци)

2. ____________________________________________, члан

(проф. др Милена Полојац, редовни професор римског права, Правни факултет Универзитета у Београду)

3. ____________________________________________, члан

(проф. др Марија Игњатовић, ванредни професор римског права, Правни факултет Универзитета у Нишу)

	IV  ИЗДВОЈЕНО ЗАКЉУЧНО МИШЉЕЊЕ

	Уколико неко од чланова комисије није сагласан са приједлогом о избору дужан је своје издвојено мишљење доставити у писаном облику који чини саставни дио овог извјештаја комисије. 


Ч Л А Н  К О М И С И Ј Е:

                                              1. ________________________________
Мјесто: ________________________

Датум: ________________________
� Комисија се састоји од најмање три наставника из научног поља, од којих је најмање један из уже научне/умјетничке за коју се бира кандидат. Најмање један члан комисије не може бити у радном односу на Универзитету у Источном Сарајеву, односно мора бити у радном односу на другој високошколској установи. Чланови комисије морају бити у истом или вишем звању од звања у које се кандидат бира и не могу бити у сродству са кандидатом.


� Просјечна оцјена током основних студија и студија првог и другог циклуса наводи се за кандидате који се бирају у звање асистента и вишег асистента.


� Навести све претходне изборе у звања.


� Навести кратак приказ радова и књига (научних књига, монографија или универзитетских уџбеника) релевантних за избор кандидата у академско звање.


� Интервију са кандидатима за изборе у академска звања обавља се у складу са чланом 4а. Правилника о поступку и условима избора академског особља Универзитета у Источном Сарајеву (Интервију подразумјева непосредан усмени разговор који комисија обавља са кандидатима у просторијама факултета/академије. Кандидатима се путем поште доставља позив за интервију у коме се наводи  датум, вријеме и мјесто одржавања интервијуа.)


� Кандидат за избор у наставно-научно звање, који раније није изводио наставу у високошколским установама, дужан је да пред комисијом коју формира вијеће организационе јединице, одржи  предавање из наставног предмета уже научне/умјетничке области за коју је конкурисао.


� У зависности у које се звање бира кандидат, навести минимално прописане услове на основу члана 77., 78. и 87. Закона о високом образовању односно на основу члана 37., 38. и 39. Правилника о поступку и условима избора академског особља Универзитета у Источном Сарајеву





[image: image3.emf]
[image: image2.emf]

[image: image1.emf][image: image2.emf][image: image3.emf]_1549698668.unknown

_1549699055.unknown

_1549698404.unknown

